Die Verantwortung

des Fahrzeuglenkers

Sonne blendete Lenkerin, Frastanzerin wurde
von Wagen erfasst und schwer verletzt.

FELDKIRCH Die 51-jahrige Frastan-
zerin war mit ihren drei Hunden
im Mairz 2019 gegen halb acht Uhr
im Bereich Felsenau unterwegs. Sie

. befand sich auf einem Griinstreifen
- neben der Einmiindung ,,Felsenau“
~ und wollte die Hauptstraie L 190
~ queren, um auf den Holzplatz ge-

geniiber zu gelangen.
Die Spaziergangerin wartete an

- der ampelgeregelten Kreuzung und

wollte, als der Hauptverkehrsstrom
Rot hatte, die um diese Zeit viel-

befahrene Strafle queren. Bis zum .

nichsten FufSgidngeriibergang sind
es deutlich mehr als 200 Meter.

Zwei Instanzen angerufen

Was die Spaziergidngerin nicht sah,
war, dass sich hinter ihr auf der in
die Hauptstrale einmiindenden
Strafle Felsenau eine Lenkerin ein-
geordnet hatte und beabsichtigte,
nach rechts in die Hauptstraf3e ein-
zubiegen. Bei dem Einbiegen in die
Hauptstrafie erfasste das Auto die
Fuflgéingerin, die im selben Mo-
ment die Hauptstraf3e betreten hat-
te. Wer schuld an der Kollision war,

- musste in zwei Instanzen geklart
. werden.

Lenkerin verurteilt

Rechtsanwalt Stefan Denifl konnte
das Gericht iiberzeugen, dass die
Fufdgangerin keine Schuld trifft.
»Abbiegende Fahrzeuglenker diir-

 fen beim Einbiegen niemanden
- gefihrden. Vom Fuf3gidnger kann
| nicht verlangt werden, dass er sich
- umschaut, ob von hinten Gefahr
| droht®, so Denifl.

Zudem, so der Anwalt, habe ein

| Lenker nicht nur die Fahrbahn,

sondern auch die Fahrbahnrin-
der und die daran anschlie-
Benden Verkehrsflachen
im Auge zu behalten.
»Diesen Grundsatz hat
die Beklagte klar ver-
letzt“, bestitigt das Ge-

richt auch in zweiter Instanz. ,,Die
Lenkerin hatte freie Sicht auf die
Spaziergingerin, auflerdem haben
die drei Hunde den Auffilligkeits-
wert noch erhoht®, so die Begriin-
dung.

AUS DEM
GERICHT |

Das Betreten der Fahrbahn des
spiteren Unfallopfers war somit

nicht iiberraschend. ,,Die Uber-

querungsabsicht war bereits vor
dem Uberqueren erkennbar. Dass
meine Mandantin im nichsten Mo-
ment die Fahrbahn betreten wird,

,,Abblegende
Fahrzeuglenker

- diirfen niemanden
gefihrden.”

Stefan Denifi
Rechtsanwalt

war absehbar®, erlautert Denifl die
vorliegende Rechtsprechung.

Sonne geblendet

Die Kldgerin fiihrt als Entschuldi-
gung weiters an, die Sonne habe
sie wahrend des Fahrens geblendet.
Dazu sagt das Gericht: Der Grund-
satz ,Fahren auf Sicht“ verlangt,
dass bei fehlender Sicht so rasch
wie moglich angehalten werden

muss.

Das Opfer wurde beim Unfall
schwer verletzt: Gehirnerschiitte-
rung, Zahnverlust, Schulterprel-
lung, Muskelzerrung und Menis-
kusriss. Bereits vor dem Prozess
wurden der Frau 16.300 Euro be-
zahlt. Nun wurden vom Gericht
weitere 3600 Euro zugesprochen.
Die Kosten, die sich durch die Be-
handlung in einem Privatsanato-
rium ergaben, wurden nur in dem
Ausmafd ersetzt, als diese Kosten
auch in einem offentlichen Kran-
kenhaus fiir die durchgefiihrten

Behandlungen angefallen
b wiren.

Beziiglich der
Schuldfrage * sind
sich.beide Instanzen
. einig:Das Alleinver-
. schuldenlag beider
;. ' Autofahrerin. Den

\q + Hundenistiibrigens

nichts passiert. EC




